
T.C. ÖZET : 2247 Sayılı vasa'nın 19»maddesi uyarınca yapı-

UYUŞIÎAZLIK MAHKEMESİ lan "başvurudan sonra, Uyuşmazlık Mahkemesi'nin görev

CEZA BOLÜMÜ "belli eden kararı beklenmeden,görevsizlik kararı veri­

lerek işten el çekilmesi durumunda, ilk başvuru hakkın 

da bir karar verilmesine yer olmadığı hk.
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O L A Y  : İstanbul'da haftalık yayınlanan Halkın Yolu Oazetesi’nin 13.4» 1978 günlü

özel sayısında yayınlanan yazılarla komünizm ve kartçülük propogandası yapıldığı, devlet in 

emniyet ve muhafaza kuvvetlerinin tahkir ve tezyif edildiği iddiasıyla İstanbul C.Savcı­

lığınca, yazı işleri müdürü bulunan sanığın eylemine uyan Türk Ceza Yasası'nın I42/I-6. ,  

I42/ 3-6. ,  159/l» maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle İstanbul Ağır Ceza Mahkeme­

sine kamu davası açılmıştır.

İstanbul 3«Ağır Ceza Mahkemesi, 25*10.1979 gününde, esas 1979/333» karar 1979/298 

sayı ile: Suçun, sıkıyönetim ilân nedenlerinden olduğu gerekçesiyle görevsizlik kararı 

vermiştir.

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askeri Mahkemesi, 4.12.1980 gününde, e- 

sas 1980/152 sayı ile: Görevli yargı yerinin belirtilmesi için 2247 sayılı Yasa'nın 19» 

maddesi uyarınca Uyuşmazlık Mahkemesi'ne başvurulmasına karar vermiş,12.3.198i gününde ise 

başvuru kararından dönüldüğünü, görevsizlik kararı verildiğini, bu nedenle de başvuru hak­

kında işlem yapılmadan evrakın geri çevrilmesini istemiştir.

İNCELEME VE GEREKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkeme­

si Ceza Bölümü,Ahmet H.Boyacıoğlu'nun Başkanlığında,Fethi özdural,İsmail Oğuz,Şeref Tolun-

güç,0rhan Erdem,Y.İsmet Ayer ve Haşan Çelikkale'nin katılmaları ile yaptığı 9*11*1981 günlü

1
toplantıda, geçici raoortör Hüseyin Çakıroğlu nun raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuri­

yet Başsavcılığı'nın Askeri,Askeri ’-argıt ay Başsavcılığı’nın Adlî Yargı'nm görevli olduğu 

yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya,Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yar- 

dımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Nail Yücellin 

başvuran mahkemenin sonradan görevsizlik kararı vererek elini işten çekmesine göre, ilk 

müracaatı hakkında bir karar verilmesine yer bulunmadığı biçimindeki sözlü açıklamaları 

dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

2247 Sayılı vasa'nın 19»maddesi uyarınca Uyuşmazlık Mahkemesi'ne başvuran yargı mer*- 

ciinin "işin incelenmesini Uyuşmazlık Mahkemesi'nin karar vermesine değin ertelemesi" yasa­

nın emredici buyruğudur. Buna rağmen İstanbul Sıla.yönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askeri

Mahkemesi'nin başvuru kararından dönerek,görevsizlik karan verdiğif bu şekilde de i
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elini çektiği getirtilen görevsizlik kararından anlaşılmıştır.

Başvuruda bulunan yargı mercii görevsizlik kararı vererek işten elini çektiğinden,22 

sayılı Yasa'nın 19.maddesindeki başvuru koşulları ortadan kalkmakla, isteminin inceleme *la 

nağı kalmamıştır. Bu nedenle, başvuru hakkında bife karar verilmesine yer bulunmadığına kara 

verilmelidir.

T*u görüşe İsmail Oğuz katılmamıştır.

S O N U Ç  : 2247 Sayılı Yasa'nın 19» maddesine göre, başvuran mahkemenin sonradan 

görevsizlik kararı vererek elini işten çektiğine göre, ilk müracaatı hakkında bir karar it­

tihazına yer bulunmadığına, İsmail Oğuz'un karşı uyu ile ve oyçokluğuyla 9*11.1981 gününde 

kesin olarak karar verildi.

Üye

Y.İanet Ayer
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Haşan Çelikkale
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an
2247 Sayılı Kanun’un 19. maddesine göre, Adlî, İdarî ve Askeri yargı mereii- 

lerinden birinin kesin veya kesinleşmiş görevsizlik kararı üzerine kendisine gelen 

"bir davayı incelemeye başlayan veya incelemekte olan bir yargı mercii, davada görev­

sizlik kararı veren merciiîı görevli olduğu kanısına varırsa, gerekçeli bir karar ile [r

görevli merciin belirtilmesi için Uyuşmazlık Mahkemesi'ne başvurur ve elindeki işin 

incelenmesini Uyuşmazlık Mahkemesi’nin karar vermesine değin erteler.

Bu başvuruyu inceleyecek olan Uyuşmazlık Mahkemesi koşulları varsa, kesin 

kararını verecektir. Bu madde uyarınca yapılan başvuru sonucu beklenmeden aynı Yasa'- 

nın 14. maddesinde yer alan olumsuz görev uyuşmazlığının yaratıldığından ve dava dos­

yasından el çekilmiş olduğundan söz edilerek yazılı şekilde karar verilmesi, s»n uyuş­

mazlığın öğrenilmesine bağlı değişik ve karışık uygulama yol açar. Bu nedenle başvuru­

nun incelenmesi oyundayım. y£

Üye 

İsmail Oğuz
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